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Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) coby ustfedni spravni Gfad v ramci své
plUsobnosti dané § 5 pism. f) zakona ¢&. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani a o zméné dalSich zakonu, v platném znéni (dale jen zakon €. 231/2001 Sb.), dle § 60
odst. 3 pism. d) a § 60 odst. 7 pism. c¢) zadkona €. 231/2001 Sb., v plathém znéni, v fizeni o
prestupku vedeném podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich
(dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky*), rozhodla takto:

Obvinény provozovatel AMC Networks Central Europe s.r.o., IC 27112501, sidlem
Pobrezni 620/3, 18600, Praha 8, se uznava vinnym v souladu s § 60 odst. 3 pism. d)
zakona ¢&. 231/2001 Sb. pro poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zakona €. 231/2001 Sb.,
nebot se dne 24. unora 2019 odvysilanim snimku Gyilkos szerelem (Zabijaci
osamélych srdci) od 08:22:58 hodin na programu FILM CAFE dopustil poruseni
povinnosti nezafazovat v dobé od 6:00 hodin do 22:00 hodin pofady a upoutavky,
které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych,
konkrétné tim, Zze uvedeny snimek, ktery byl odvysilany v ¢ase, kdy mohou byt u
obrazovky déti i bez pfimého dohledu rodi¢u, obsahoval Fadu nasilnych scén.
Explicitné zde byla v dlouhych zabérech zobrazena mrtva, ¢asto vyrazné zakrvacena
Ci jinak zohavena téla a objevovaly se zde i scény, jez mohly vyvolavat silné pocity
strachu. Dale zde byly pfitomny zabéry nékolika vrazd (v€etné detailnich zabéru
vystiikujici &i vytékajici krve) a necitlivého zachazeni s mrtvymi &i umirajicimi. Scény
byly zpracovany velice sugestivné, proto mohly u déti vyvolat psychicky otfes a
nasledné trvalejSi stavy Uzkosti. Scény zobrazovaly situace, jez mohou mit u détskych
divaka potencial snizovat citlivost k projevim nasili. Pofad tak mohl ohrozit zejména
psychicky vyvoj déti a mladistvych. Za pFestupek se obvinénému v souladu s
ustanovenim § 60 odst. 7 pism. c) zakona €. 231/2001 Sb. uklada pokuta ve vysi 150
000 ,- K&.

Pokuta je splatna ve Ihtté 30 dnli ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet 3754-
19223001/0710, variabilni symbol 2019702.

V souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zadkona &. 250/2016, o odpovédnosti za
prestupky, a § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., ulozila Rada ucastniku fizeni povinnost
uhradit pausalni ¢astku nakladu fizeni ve vysi 1 000, -K¢& (slovy jedentisickorun) na
ucet €. 3711-19223001/0710, variabilni symbol 2019702, uhrada nakladl je splatna
do péti pracovnich dnli ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.



Oduvodnéni:

Spolec¢nost AMC Networks Central Europe s.r.o. vysila program FILM CAFE prostfednictvim

druzice na zakladé spravniho rozhodnuti o udéleni licence sp. zn. 2011/1052/FIA/Che; €. |.
FIA/76/2012. Program je vysilan na uzemi Madarska a je v madarstiné.

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) se na svém 16. zasedani konaném dne
1. 10. 2019 zabyvala analyzou kontinualniho Useku vysilani programu FILM CAFE ze dne 24.
unora 2019, 08:00 — 20:00 hodin.

Analyza ve vysilani odhalila problematicky film Gyilkos szerelem.

Porad:
Gyilkos szerelem - Zabijaci osamélych srdci.

Tento pofad byl na programu FILM CAFE odvysilan dne 24. unora 2019 od 08:22:58 hodin.
Vypravi pfibéh ze 40. let minulého stoleti, kdy byli Martha Beck a Raymond Fernandez znami
jako ,Vrazi osamélych srdci“. Spole¢né podvadéli a nasledné vrazdili opusténé valeéné vdovy,
které odpovédély na jejich inzerat.

Problematické useky poradu:

Rada povazuje za problematické jiz davodni titulky, ve kterych se objevuji ,fotografie®
zavrazdénych. Jedna se o delSi zabéry, ve kterych se postupné objevuji zakrvacena, zkroucena
a jinak zohyzdéna lidska téla. Fotografie se objevuji na obrazovce po pomérné dlouhou dobu,
jejich zbarveni do ,sépie“ podporuje jejich autenticitu. Stfidani fotografii je doprovazeno veselou
hudbou a je prokladano zabéry z bézného Zivota (prace v kuchyni).
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Ihned po uvodnich titulcich se objevuje scéna, ve které je naha mrtva Zena ve vané, ktera je
napinéna krvi. Nad jejim télem stoji a diskutuji vySetfovatelé. Zabéry na télo jsou dlouhé a detailni.
Scéna se objevuje pfiblizné v Case od 08:37:56.
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Télo Zeny je nasledné prevezeno do pitevny, kde opét diskutuji vySetfovatelé s |ékafem nad jejim
polonahym odhalenym télem (zaCatek scény cca v 08:55:13).
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Za dalSi problematickou scénu je tfeba oznadcit scénu, ve které muz (vrah a podvodnik) soulozi
s jednou z podvedenych Zen. Zena pfi souloZi sedi na muzi, jsou zde zab&ry zobrazujici jeji
fadra. V jednu chvili nahle dalSi zena (vrazedkyné&, hlavni postava) prostreli Zené zezadu hlavu.
Té z hlavy vytryskne krev a vystfikne az na leziciho muze. Poté se s chréenim zhrouti a spadne
na podlahu vedle postele. Po kratké diskuzi mezi muzem a Zenou, ktera se dopustila vrazdy, se
zacnou objimat v zakrvacené posteli, vedle které lezi krvacejici, chréici a pomalu umirajici Zzena.
Cela scéna zacina priblizné v ¢ase 09:14:38.
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Na scénu nasledné navazuje dalsi, ve které se snazi odklidit t€lo. Scéna zacina pfiblizné
v 09:25:02. Télo se muzZ se Zenou snazi velice necitlivym zplsobem nastrkat do kufru, kam se
nemuze vejit. Po néjaké dobé, kdy se muz nelspés$né pokousi télo nacpat do kufru, mu pfichazi
pomoci Zena s pilou. Zena v kufru v pribé&hu scény nékolikrat zachréi, je tedy ziejmé, Ze je b&hem
jejich po€inani stale jeSté nazivu.
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Dale se zde objevuje nékolik dalSich problematickych scén, napfiklad nalez vySe popsaného
mista Cinu, kde prosakovala krev stropem (zaCatek cca v 09:38:25).
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Pozdéji se ve filmu odehraje je5té nékolik explicitné zobrazenych scén zobrazujicich vrazdy. Mezi

né patfi i scéna, kdy je zastfelena zdrogovana Zena, s niz mél jeji vrah vztah. V pozadi bredi jeji

dcera (scéna zacina cca v 09:59:13). Vrazda je opét velice detailné zobrazena, krev se rozstiikne
o sténé za hlavou zavrazdéné. Celd situace je zobrazena vyrazné dramatick la¢ ditéte
pozadi zvyraznuje celkovy tisnivy dojem.
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Pozdéji dojde k dalsi vrazdé, jedna se o zastfeleni policisty, ktery chtél zkontrolovat vz hlavnich
postav. Scéna zacina pfiblizné v Case 10:01:36. Poté, co je policista zastfelen, nasleduje detailni
zabér na vytékajici krev z jeho hlavy.
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Nasledné je zastrelen také stary zelinar u silnice, pfiblizné v ¢ase 10:06:50.
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V samém vrcholu filmu dochazi k tomu, Ze jsou vrazi odhaleni. Ti se v ramci toho, ze hol¢icka,
ktera jim zlstala po posledni zavrazdéné Zenég, pfekazi a odmita byt poslusna, uchyli i k jejimu
zabiti. ACkoli vrazda neni explicitné zobrazena, i z pouhého obrazu (jak jiz bylo zminéno, program
byl v madarsting, vychazime tedy pouze z vizualni stranky) je jasné, Ze holCicka byla zavrazdéna




a jeji télo je nacpané v truhle odlozené na nakladnim voze (scéna pfiblizné od 10:12:30). Scéna
neni problematicka z hlediska vizualniho, ale vzhledem k tomu, Ze je snadno pochopitelné, Ze v
ni bylo zavrazdéné dité, muze v détech vzbuzovat vét§i miru identifikace a pocit strachu.

Poslednimi problematickymi scénami v tomto filmu byly scény zobrazujici trest smrti, ke kterému
byli oba vrazi odsouzeni. Scéna zacina pfiblizné v ¢ase 10:21:18. Scény jsou zpracovany velice
sugestivné, v pfipadé prvniho zabitého (muze) je patrna jeho hriza, divoce se vzpira. Pfi
samotném zabijeni _na_elektrickém kresle jsou detailné zobrazené jeho zasSkuby, koufeni se

z hlavy a vylu€ovani télnich tekutin. Nasleduje zabiti zeny.
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Vyhodnoceni:

Rada vyhodnotila, Ze vySe popsané sceény, jakozto i celek poradu je naprosto nevhodny pro déti
nizSi vékoveé kategorie (pofad byl odvysilan v nedéli v dopolednich hodinach), které jsou v dobé
odvysilani pofadu typicky pfitomné pied televizni obrazovkou. Takovéto skupiné divaktd mohl byt
zpusoben (zejména tém citlivéjSim a uzkostnéjSim) psychicky otfes. Psychicky otfes Ize v tomto
kontextu chapat jako pfechodné zvysSeni uzkosti, tenze, senzitivity ¢i jiny emoéni vykyv
véetné mirného emocéniho regresu. Nelze vylougit ani kratkodobou poruchu spanku (napfr.
zivy sen az po intenzitu no€ni mury) éi mirnéjSi odchylku od bézného chovani. Takovéto
désivé viemy se dokazi odpojit od védomi a mySleni a mohou se ulozit v ¢astech mozku, které
nejsou verbalné pfistupné, pfiemz vznika potencialni podhoubi pro trauma. V pfipadé, kdy
brutalni a désivé scény sleduje jedinec, ktery prodélal i mensi trauma, je mozné, ze film
spusti traumatickou reakci v podobé no¢nich mir, paniky, psychotickych atak apod. Mize
samoziejmé dojit i k potfebé vybiti zaZitého vzruSeni ve formé acting out chovani — tzn. pfevedeni
potlaeného prozitku napf. do agrese vuci okoli.

Rada se na svém 16. zasedani konaném dne 1. 10. 2019 rozhodla zahajit Fizeni pro mozné
poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zakona &. 231/2001 Sb., nebot’ se dne 24. inora 2019 odvysilanim
snimku Gyilkos szerelem (Zabijaci osamélych srdci) od 08:22:58 hodin na programu FILM CAFE
mohl provozovatel dopustit poruSeni povinnosti nezafazovat v dobé od 6:00 hodin do 22:00 hodin



pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych, konkrétné tim, Ze uvedeny snimek, ktery byl odvysilany v ¢ase, kdy mohou byt u
obrazovky déti i bez pfimého dohledu rodi¢l, obsahoval fadu nasilnych scén. Explicitné zde byla
v dlouhych zabérech zobrazena mrtva, Casto vyrazné zakrvacena ¢i jinak zohavena téla a
objevovaly se zde i scény, jeZ mohly vyvolavat silné pocity strachu. Dale zde byly pfitomny zabéry
nékolika vrazd (v€etné detailnich zabéra vystfikujici ¢i vytékajici krve) a necitlivého zachazeni s
mrtvymi Ci umirajicimi. Scény byly zpracovany velice sugestivné, pfedevSim u mensich déti pak
mohly vyvolat psychicky otfes a nasledné trvalejsi stavy Uzkosti. Scény zobrazovaly situace, jez
mohou mit u détskych divak( potencial snizovat citlivost k projeviim nasili. Pofad tak mohl ohrozit
zejména psychicky vyvoj déti a mladistvych.

Obvinény se k tomuto vyjadfril prostfednictvim pisemného pfipisu €.j. RRTV/13480/2019-vra a
uved!:

- K odvysilani daného pofadu doslo neiumysiné a to pouhym nedopatifenim v disledku jeho
zamény s jinym pofadem se shodnym nazvem. Obvinény ma ve své filmotéce vedené
v anglickém jazyce dva filmy se stejnym anglickym nazvem ,Lonely Hearts“ a to z roku
2006, ktery obvinény hodnoti jako nevhodny pro vysilani v dobé od 06:00 do 22:00 a
pofad ,Lonely Hearts® z roku 1982, ktery hodnoti jako vhodny k vysilani v této dobé.

- Obvinény mél v umyslu odvysilat pofad z roku 1982, bohuzel v dusledku technické chyby
doslo k jeho zaméné s druhym mladSim pofadem.

- Obvinény jiz proved| napravu tak, aby v budoucnosti k podobné situaci nemohlo dojit.

Rada kvituje pfistup obvinéného, jeho pfiznani a pfistup k napravé. Je vSak tfeba vzit rovnéz
v potaz, Zze obvinény jiz v minulosti spachal typové obdobné jednani a byl na né upozornén. Je
tedy otazkou, pro€ obvinény nevyuZil moznosti napravy dfive, nybrz az nyni.

Rada provedla dlikaz zhlédnutim audiovizualniho zaznamu pfedmétného poradu na svém 2.
zasedani konaném dne 28. ledna 2020. Zastupce obvinéného byl dokazovani pfitomen a
nevznesl proti jeho prubéhu zadné namitky.

Rada posléze dokazovani v fizeni ukon€ila prostfednictvim pisemného pfipisu ¢€.j.
RRTV/1648/2020-loj, v jehoz ramci byl obvinény uvédomen o obsahu spisu a byla mu dana Ihuta
k poslednimu pfipadnému vyjadfeni ve véci. Obvinény této moznosti vSak nevyuzil.

Rada konstatuje, Ze prestupek porudeni § 32 odst. 1 pism. g) zakona €. 231/2001 Sb.

.Provozovatel vysilani je povinen nezarazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin porady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych; tato
povinnost se na provozovatele vysilani nevztahuje, je-li vysilani koncovému uZivateli dostupné
na zakladé pisemné smlouvy uzaviené s osobou starsi 18 let a je k nému poskytnuto technicke
opatreni, které této osobé umoZzriuje omezit pfistup k vysilani détem a mladistvym,“

je deliktem ohrozovacim, u néhoz k vyvozeni odpovédnosti postaci pouhé ohrozZeni objektu viz
napfiklad rozsudek NSS ¢&.j. 8 As 50/2015 ze dne 13. Fijna 2015.

»Z logiky ohroZovaciho deliktu, jak byla vymezena vy3e, pak pfedevsim plyne, Ze neni urcujici
vySe &i povaha vzniklych S8kod (na niz byl znalec v citované casti posudku dotazovan) ..., ale
nasledek jednani stéZovatele, které Zivotni prostredi ohrozilo. Pro ucely trestniho prava (k némuz




Ize v pfipadé spravniho trestani pfihlédnout) jsou ohrozovaci delikty definovany tak, ze ,k jejich
dokonani postacuje pouhé ohroZeni chrdnéného zajmu. Jejich nasledek spodiva ve vyvolani
situace, pfi niz hrozi realné nebezpedli, a chybi jen jeden nebo nékolik malo akti k tomu, aby
nastala porucha, k niz vyvolany stav sméfuje“ (Sémal, P. a kol. Trestni zakonik. 2. vydani, Praha:
C. H. Beck, Praha, 2012, str. 2768). OhroZovaci nasledek znamena vyvolani stavu, ktery
pfedstavuje pro objekt prestupku (tedy pro urcity zajem spoleénosti chranény zakonem) hrozbu
Jeho poruchy neboli stav nebezpedi. Poruchovy nasledek pak znamena jiz pfimy zasah objektu
prestupku.”

Jinak fe€eno, Rada usoudila, Ze pro poruseni zakonné povinnosti provozovatele postacuje
vyvolani situace, pfi niz hrozilo nebezpeci naruseni fyzického, psychického nebo mravniho vyvoje
déti a mladistvych.

Rada naznala, Ze vzhledem k vizualnimu charakteru popsanych problematickych scén pofadu,

neni tfeba pofizovat doslovny pfeklad pofadu. Rada se domniva, ze by tento nemél na snizeni
potencionalniho Skodlivého ucinku na divaka pofadu Zzadny vliv.

Dale je treba vzit v potaz:

Pro argumentativnost a zietelnost své spravni ivahy se Rada rozhodla definovat pojmy,
jichz zakon €. 231/2001 Sb. uziva:

Cl. 7 odst. 2) Evropské umluvy o pfeshraniéni televizi uvadi:

V8echny &asti programu, které by mohly poskozovat fyzicky, psychicky €i moralni vyvoj déti a
dospivajicich, nesméji byt zafazovany do vysilani v Case, kdy je pravdépodobné, Ze by je tyto
osoby mohly sledovat. Tato podminka je pfimo aplikovana pravé v ustanoveni § 32 odst. 1 pism.
g) zakona ¢. 231/2001 Sb.

V prvé fadé se Rada rozhodla definovat pojem déti a mladistvi, pfestoze se na prvni pohled jedna
o terminologii obecné znamou.

Ditétem se dle 61. 1 Umluvy o pravech ditéte (déle jen Umluva) rozumi kazdé lidské bytost mladsi
osmnacti let, pokud podle pravniho radu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosaZzeno dFfive.

Dle &l. 3 Umluvy musi byt zajem ditéte pfednim hlediskem pi jakékoli &innosti tykajici se déti, at
uz uskuteChované vefejnymi nebo soukromymi zafizenimi socialni péce, soudy nebo, spravnimi
organy nebo zakonodarnymi organy. Cl. 17 pak upravuje dudleZitou funkci hromadnych
sdélovacich prostfedkd (...) a za timto Gdelem staty, které jsou smluvni stranou Umluvy,
povzbuzuji tvorbu odpovidajicich zasad ochrany ditéte pfed informacemi a materialy Skodlivymi
pro jeho blaho, majice na mysli ustanoveni &l. 13 a 18 Umluvy.

Zakon €. 89/2012 Sb. (Ob&ansky zakonik)

§ 30 a nasleduijici rozliSuji fyzické osoby na zletilé a nezletilé. Zletilosti se nabyva dovr§enim
osmnactého roku. Pfed dosaZzenim tohoto véku se zletilosti nabyva pfiznanim svépravnosti nebo
uzavienim manzelstvi. Takto nabyta zletilost se neztraci ani zanikem manzelstvi ani prohlaSenim
manzelstvi za neplatné.

Za mladistvého se dle ustanoveni § 42 trestniho zédkona povaZuje osoba, kterd v dobé& spachani
trestného €inu dovrsila patnacty rok a neprekrocila osmnacty rok svého véku.



Dle § 2 odst. 1 zakona €. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakonl se ditétem rozumi osoba mladsi patnacti let a
mladistvym osoba mezi patnactym a osmnactym rokem véku.

Rada tedy ma za to, Ze v souladu s jeji povinnosti dohlizet na dodrzovani zakonu v oblasti vysilani
je také dohlizet v oblasti vysilani na zajmy a blaho déti tak, jak vychazi predevsim z Umluvy.
Dalsi, v pravnim Fadu uzivany, pojem déti a mladistvych je pak jiz podskupinou této definice a
neprekraduje jeji vékové hranice.

Rada tedy tvrdi, ze § 32 odst. 1 pism. g) zdkona €. 231/2001 Sb. rozumi pod pojmem déti a
mladistvi vS§echny osoby ve véku do osmnacti let bez dalSiho presnéjSiho vymezeni, (dale
jen dité).

Rada se dale zabyvala pojmy ohroZeni fyzického, psychického nebo mravniho vyvoje.

Rada se domniva, Ze neni nutné polemizovat nad obsahem slova vyvoj, jakoz i pojmu fyzicky,
nebo-li télesny a pojmu psychicky nebo-li dusevni, nebot se dle jejiho nazoru jedna o pojmy
obecné znamé.

V pripadé pojmu moralni vychazi Rada z moralky, tedy sféry lidského jednani a chovani
pozorovatelné z hlediska etickych hodnot; moralni pak chape jako soubor pravidel moralky, jimiz
se fidi jednani lidi v urcité spole€nosti. V této souvislosti povazuje Rada za vhodné zminit také
pojem dobré mravy - méfitko hodnoceni konkrétnich situaci, odpovidajicim obecné uznavanym
pravidlim slusnosti v souladu s obecnymi moralnimi zasadami demokratické spole¢nosti.

Mozné ohrozeni pak Rada vyklada jako pfripadnou, moznou odchylku z normalniho
(obvyklého bézného, priimérného) vyvoje jedince v dlsledku zhlédnuti pofadu nebo
upoutavky v televiznim vysilani, které ale fakticky nemusi dojit (mlize ji byt véasnym
zasahem, napf. dalSich osob, zabranéno).

Rada ma za to, Ze je jeji povinnosti dohlizet, aby konkrétnim pofadem nebo upoutavkou nemohla
byt zpusobena odchylka od jedine€¢ného vyvoje osobnosti ditéte, a to jednotlivé nebo soucasné
ve vSech soucastech jeho vyvoje, tedy (bud jenom) télesné, (a/nebo jenom) dusevni, jakoz (také
sou¢asné nebo jenom) i v jeho normach chovani.

§ 59 odst. 1 zakona €. 231/2001 Sb.

Jestlize provozovatel vysilani a provozovatel prevzatého vysilani poruSuje povinnosti stanovené
timto zakonem nebo podminky udélené licence, upozorni jej Rada na poruseni tohoto zakona a
stanovi mu Ihitu k napravé.”

Rada provozovatele v minulosti jiz upozornila na poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢.
231/2001 Sb., a to v rdmci:

- pisemného pfipisu &.j. RRTV/11402/2018-loj, kde byl tento upozornén, ze porusil
ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona €. 231/2001 Sb., nebot’ se odvysilanim snimku
Tenka Cervena linie (The Thin Red Line), dne 14. bfezna 2018 od 13:05 hod na programu
AMC CHANNEL HUNGARY, dopustil poruseni povinnosti nezafazovat v dobé od 6:00




hodin do 22:00 hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo
mravni vyvoj déti a mladistvych, konkrétné tim, Zze uvedeny snimek obsahoval drastické
zabéry vale€ného nasili, odvysilané v odpolednich hodinach, kdy mohou byt u obrazovky
déti. Zdznam realisticky zobrazoval zranéné i mrtvé vojaky, amputované koncetiny,
vyhfezlé vnitfni organy, krev a stielbu. Déti na takovy obsah mohou reagovat uzkosti,
pfecefiovanim realného nebezpeli a nepfiméfenym strachem o sebe a své blizké.
Nasledkem mUize byt i snizeni citlivosti k pachanému nasili a akceptace nasili jako bézné
soucasti zivota, popf. rostouci agresivita u rizikové skupiny mladych divaka.

- pisemného pfipisu €&.j. RRTV/11400/2018-loj, jehoz prostfednictvim byl provozovatel
upozornén na poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zakona &. 231/2001 Sb., nebot se
odvysilanim pofadu Seven Psychopaths, dne 23. inora 2018 od 13:55 hodin na programu
FILM CAFE ROMANIA, dopustil poruseni povinnosti nezafazovat v dobé od 6:00 hodin
do 22:00 hodin porady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni
vyvoj déti a mladistvych, konkrétné tim, ze uvedeny film, ktery byl odvysilan v odpolednim
Case, kdy mohou byt u obrazovky déti, obsahoval fadu explicitnich nasilnych scén. Nasilné
scény, které se proplétaly celym filmem, tvofily de facto patef déjové linky. Nasili bylo
prezentovano s cynickym nadhledem (napf. zabiti Zeny stfelou do bficha v ¢ase 01:11:05
hodin od zacatku pofadu), coz mohlo u détskych divakl zpuUsobit snizeni citlivosti k
projevim nasili a rozostfeni vnimani hranice mezi dobrem a zlem. Zhlédnuti Cetnych
explicitnich scén zachycujicich brutalni nasili (napf. upaleni muze v ¢ase 00:33:40 hodin
od zadatku poradu) pak mohlo u nezletilych osob vyvolat psychicky otfes a nasledné
trvalejSi stavy uzkosti. Pofad tak mohl ohrozit psychicky vyvoj déti a mladistvych.

Rada konstatuje, ze skutky specifikované v ulozenych upozornénich a skutek, jenz je
pfredmétem tohoto Fizeni, jsou si typové podobné, nebot’ se jedna o poruseni ust. zakona
odvysilanim pofadu, ktery obsahoval scény zobrazujici nasili a které mohly tak ohrozit
psychicky vyvoj déti a mladistvych.

§ 59 odst. 3 zakona €. 231/2001 Sb.
,Dojde-li k napravé ve stanovené lhuté, Rada spravni trest neuloZi.”

Rada opakuje (viz vyjadreni obvinéného vyse), ze obvinény zjevné k napravé nepristoupil,
v ramci lhit stanovenych mu k napravé v ramci v minulosti vydanych upozornéni.

Rada ma za to, ze podminka § 59 zakona ¢. 231/2001 Sb. byla naplnéna, nebot se nejen
jedna o typové obdobné jednani, ale rovnéz marné uplynula i lhata k napravé.

Rada tedy s ohledem na vysSe uvedené pristoupila k rozhodovani ve véci.

§ 60 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 231/2001 Sb.: Provozovatel vysilani nebo provozovatel
pfevzatého vysilani se dale dopusti pfestupku tim, Ze zarazuje do vysilani od 06.00 hodin do
22.00 hodin porady, upoutavky nebo dal3i ¢asti vysilani, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky
nebo mravni vyvoj déti a mladistvych, a nejedna se o vysilani koncovému uZivateli dostupné na
zakladé pisemné smlouvy uzaviené s osobou starsi 18 let, k némuz je poskytnuto technické
opatreni, které znemoZzriuje pfistup k vysilani détem a mladistvym.

§ 60 odst. 7 pism. ¢) zakona ¢&. 231/2001 Sb.: Za prestupek Ize ulozit pokutu od 20 000 K¢ do 10
000 000 K¢, jde-li o prestupek podle odstavce 3.



Rada nejdfive vzala v potaz:

§ 35 zakona €. 250/2016 Sb. Zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich.

Za pfestupek Ize uloZit spravni trest

a) napomenuti,

b) pokuty,

¢) zakazu ¢innosti,

d) propadnuti véci nebo nahradni hodnoty,

e) zvefejnéni rozhodnuti o pfestupku.

Rada dale vzala v potaz i ustanoveni

§ 37 a nasledujici zakona €. 250/2016 Sb. zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich.
P¥i uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry se pfihlédne zejména
a) k povaze a zavaznosti pfestupku,

b) k tomu, Ze o nékterém z vice pfestupku, které byly spachany jednim skutkem nebo vice skutky,
nebylo rozhodnuto ve spole¢ném fizeni,

c) k pfitézujicim a polehcujicim okolnostem,

d) u pokusu prestupku k tomu, do jaké miry se jednani pachatele pfibliZilo k dokonani prestupku,
jakoz i k okolnostem a duvodim, pro které k jeho dokonani nedoslo,

e) u spolupachatelt k tomu, jakou mérou jednani kazdého z nich pfispélo ke spachani pfestupku,
f) u fyzické osoby k jejim osobnim pomérum a k tomu, zda a jakym zptsobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném Fizeni pfed spravnim organem nez v fizeni o prestupku,
g) u pravnické nebo podnikajici fyzické osoby k povaze jeji Cinnosti,

h) u pravniho nastupce k tomu, v jakém rozsahu na néj pfeSly vynosy, uZitky a jiné vyhody ze
spachaného pfestupku, a v pfipadé vice pravnich nastupcu k tomu, zda néktery z nich pokracuje
v Cinnosti, pfi které byl pfestupek spachan,

i) u pokracujiciho, trvajiciho a hromadného prestupku k tomu, zda k éasti jednani, jimz byl

pfestupek spachan, doslo za ucinnosti zakona, ktery za prestupek stanovil spravni trest mirnéjsi
nez zakon, ktery byl ucinny pfi dokonceni tohoto jednani.

V navaznosti na popsana kritéria Rada konstatuje:

K poruseni zdkona doslo vysilanim v nedélnich dopolednich hodinach v ramci programu FILM
CAFE. Konkrétni udaje o sledovanosti nebyly v ramci fizeni o pfestupku hodnoceny, nicméné Ize
obecné konstatovat, ze program FILM CAFE, jehoz provozovatelem je spoleénost AMC Networks
Central Europe s.r.o., je programem, ktery dlouhodobé& dosahuje nizSich hodnot sledovanosti a
neni na medialnim trhu dominantnim ¢i vyznamnéji uspésSnym.



Ackoliv tdaje o sledovanosti nebyly tedy v ramci fizeni konkrétné hodnoceny, Ize ¢as odvysilani
08: 22: 58 hodin hodnotit jako €as s typicky niz$i sledovanosti (nejedna se o tzv. prime time).

Co se tyCe délky doby, po kterou trvalo protipravni jednani obvinéného, pak k poruseni
ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zadkona €. 231/2001 Sb. doslo odvysilanim cca dvouhodinného
pofadu, pfi€emz ohrozujici obsah se vyskytoval v pribé&hu celého pofadu, brutalni a désivé scény
byly velmi ¢etné. Nasili bylo zobrazovano explicitné a naturalisticky. Rozsah protipravniho
jednani Ize tedy hodnotit jako Siroky a je tfeba jej hodnotit jako mirné zavazny.

Pfedmétny pofad byl odvysilan v rozporu s pozadavky odborné péce, nebot provozovatel
nezajistil, aby nedoSlo k ohrozeni zakonem chranéné skupiny divakd. Obvinény je
profesionalem v oboru a dopustil se prestupku pfimo v oboru své vlastni podnikatelské
€innosti a tuto okolnost (kterou je tfeba hodnotit v ramci kritéria ,povaha Cinnosti pravnické osoby
dle ust. § 37 pism. g) zakon o pfestupcich) tak je mozné hodnotit jako pritézujici.

Co se tyCe zakonem chranéného zajmu, ktery mohl byt pfestupkem ohrozen, resp. mozny
Skodlivy nasledek prestupku, je tfeba jej popsat jako ohroZeni zakonem chranéné skupiny
divakl a to moznym zpUsobenim psychického otfesu. Psychicky otfes Ize v tomto kontextu chapat
jako pfechodné zvySeni uzkosti, tenze, senzitivity i jiny emocni vykyv v€etné mirného emocniho
regresu. Nelze vylougit ani kratkodobou poruchu spanku (napf. zivy sen az po intenzitu nocni
mary) ¢ mirnéjSi odchylku od bézného chovani. Takovéto désivé viemy se dokazi odpoijit od
védomi a mysSleni a mohou se uloZit v Eastech mozku, které nejsou verbalné pfistupné, pficemz
vznika potencialni podhoubi pro trauma. V pfipadé, kdy brutalni a désivé scény sleduje jedinec,
ktery prodélal i menSi trauma, je mozné, ze film spusti traumatickou reakci v podobé no¢nich mdr,
paniky, psychotickych atak apod. Mlze samoziejmé dojit i k potfebé vybiti zazitého vzruseni ve
formé acting out chovani — tzn. pfevedeni potlaceného prozitku napf. do agrese vici okoli.

Rada tak po zhodnoceni vSech okolnosti vySe uvedenych ulozila obvinénému pokutu ve
vysi 150 000,- K&, coz je 1,5 % z maximalni mozné zakonné sazby.

Vzhledem ktomu, Zze fizeni o prestupku vyvolal obvinény porusenim své pravni
povinnosti, ulozila mu Rada v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb.
a § 6 vyhlasky. 520/2005 Sb. povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladu fizeni ve vysi
1 000,- KEé (slovy jedentisickorun) na ucéet ¢. 3711-19223001/0710, variabilni symbol
2019702, uhrada nakladu je splatna do péti pracovnich dni ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti.

Pouceni

Proti tomuto spravnimu rozhodnuti Ize v souladu s ustanovenim § 65 a nasl. zékona €. 150/2002
Sb., soudni fad spravni, podat Zalobu k Méstskému soudu v Praze ve Ih(ité dvou mésicu ode dne
doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Podani zaloby ma odkladny ucinek

Ivan Krejéi
pfedseda Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani
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